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Ogloszenie o wynikach postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie podstawowym na

dostawe sprzetu i aparatury medycznej dla potrzeb SOR dla Specjalistycznego Szpitala Miejskiego im.
M. Kopernika w Toruniu.

Dokonano wyboru oferty nastepujacego Wykonawcy:
Czesc¢ 1

MedLeader Lukasz Kruck

Nowe Dabie 306

89-210 Labiszyn

Czesc¢ 2

MedLeader Lukasz Kruck

Nowe Dabie 306

89-210 Labiszyn

Czesc 3

DANLAB Danuta Katryriska

Ul. Handlowa 6a

15-399 Biatystok

Czesc 4

BOWA International Sp. z o.0. sp.k.
Ztotkowo

Ul. Obornicka 10

62-002 Suchy Las

Cze$¢ 6

MEDGAL Sp. z o.0.

Ul. Niewodnicka 26A

16-001 Ksiezyno

Oferty najkorzystniejsze z punktu widzenia przyjetych kryteriéw oceny ofert.

Cze$¢ 5 uniewazniono na podstawie art. 255 pkt 6 w zwiazku z art. 286 ust. 1 ustawy prawo zamowien
publicznych, poniewaz postepowanie obarczone jest niemozliwa do usuniecia wada uniemozliwiajaca
zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdwienia publicznego. Zamawiajacy w
kryteriach oceny ofert w zakresie ,Jako$¢” okredlit w czesci 5, ze dokona oceny na podstawie
wypelnionego przez Wykonawce — zatacznika nr 1 — ,Parametry oferowane/podaé/opisac”, przyznajac
punkty w oparciu o ustalone ,zasady oceny punktowej w kryterium jako$¢”. Zamawiajacy w kryterium
jako$¢ zsumuje punkty w ofertach poszczegélnych Wykonawcédw. W zataczniku nr 1 SWZ w czesci 5
w kolumnie ,zasady oceny punktowej w kryterium jako$¢” Zamawiajacy okreslit punkty, ktére po ich
zsumowaniu (50 pkt) przekraczaja wage ustalonego kryterium ,jakos¢”, ktéra wynosi (40%).
Wprowadzenie zmian do SWZ dostosowujace punkty do kryterium oceny ofert w jakosci, mozliwe
bylo jedynie zgodnie z trescia art. 286 ust. 1 prawo zamoéwienl publicznych przed uptywem terminu
sktadania ofert. Wraz z uplywem terminu sktadania ofert postanowienia SWZ stajg sie ostateczne i
wigzace dla Zamawiajacego i Wykonawcy. Brak poprawnych zapiséw w tym zakresie wprowadzonych
przed uptywem terminu skladania ofert uniemozliwia Zamawiajacemu weryfikacje ztozonych przez
wykonawcow ofert w kryterium ,jako$¢”. Z kolei przepisy ustawy prawo zaméwien publicznych
zabraniaja zmian i modyfikacji SWZ po uplywie terminu skiadania ofert. W zwiazku z tym, ze
Zamawiajacy przed terminem otwarcia ofert nie dokonat modyfikacji SWZ korygujacej zaistniata
rozbieznos¢ w liczbie przyznawanych punktéw i wadze ustalonej w kryterium ,,jako$¢”, postepowanie
to jest obarczone niemozliwa do usuniecia wada uniemozliwiajagca zawarcie niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego.

Informacja o zlozonych ofertach:

Numer | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz | Numer Firma (nazwa) lub nazwisko oraz
oferty adres wykonawcy oferty adres wykonawcy




1 MedLeader fukasz Kruck

Nowe Dabie 306
89-210 Labiszyn - cze$¢ 1,2,3

PRESTIGE — MED. s.c. Anna Lewandowska
PRESTIGE — MED. s.c. Jakub Madry

Ul. Sadowa 18a

86-100 Swiecie — cze$¢ 5

3 DANLAB Danuta Katryriska

Ul. Handlowa 6a
15-399 Biatystok — cze$¢ 3

MEDGAL Sp. z o.0.
Ul. Niewodnicka 26A
16-001 Ksiezyno — cze$¢ 6

5 DAR-MED Dariusz Wolski

Ul Jana Kazimierza 11/86
01-248 Warszawa — czes¢ 2

BOWA International Sp. z o.0. sp.k.
Ztotkowo

Ul. Obornicka 10

62-002 Suchy Las — czes¢ 4

Punktacja ofert:
Czesc 1
Nr oferty Kryteria oceny
1 Cena — 60 pkt
Jakos¢ 30 pkt
Ogdtem: 90 pkt
Czesc 2
Nr oferty Kryteria oceny
1 Cena — 100 pkt
Czesc 3
Nr oferty Kryteria oceny
3 Cena — 100 pkt
Czesc 4
Nr oferty Kryteria oceny
6 Cena — 60 pkt
Jakosc¢ 40 pkt
Ogdtem: 100 pkt
Czesc 6
Nr oferty Kryteria oceny
1 Cena — 60 pkt
Jakos¢ 30 pkt
Ogdtem: 90 pkt

Informacja o wykonawcach, ktérych oferty zostaly odrzucone:
Oferta Wykonawcy DAR-MED. Dariusz Wolski z siedzibg w Warszawie, ul. Jana Kazimierza 11/86
podlega w czesci nr 2 odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 prawo zamdwien publicznych,

poniewaz je tre§¢ jest niezgodna z warunkami zamdwienia. Wykonawca nie potwierdzit
Zamawiajacemu, ze spetnia wymogi dotyczace posiadania deklaracji zgodnosci i certyfikatu CE na
urzadzenie i akcesoria pomocnicze. Dnia 27-04-2022 r. Zamawiajacy zwrdcit sie do Wykonawcy z
prosba o wyjasnienia tresci oferty poniewaz jej tres¢ nie potwierdzata zapiséw wymaganych w poz. 19
dotyczacych posiadania deklaracji zgodnosci i certyfikatu CE na urzadzenie i akcesoria pomocnicze.
Wykonawca w kolumnie ,parametr oferowany/podac¢/opisa¢” wskazal jedynie ,tak, deklaracja
zgodno$ci, CE” nie odnoszac sie, do catosci przedmiotu zaméwienia sktadajacego sie z oferowanego
urzadzenia i akcesoriéw pomocniczych. W odpowiedzi Zamawiajacy otrzymal od Wykonawcy
wyjasnienia w tym dokumenty, ktére nie potwierdzaja posiadania deklaracji zgodnosci i certyfikatu CE
na zaoferowane urzadzenia i akcesoria pomocnicze AS i Orechwa. W zakresie producenta AS
Wykonawca przedstawit dokument w postaci deklaracji zgodnosci, ktéry dotyczy artykuléw nie
wskazanych w treéci oferty, natomiast do zaoferowanego przedmiotu zamdwienia firmy Orechwa
Wykonawca nie dolaczyl w ogodle deklaracji zgodnosci. Wobec powyzszego Wykonawca nie
potwierdzit Zamawiajacemu, ze spetnia wymogi dotyczace posiadania deklaracji zgodnosci i certyfikatu
CE na urzadzenie i akcesoria pomocnicze.



Oferta Wykonawcy MedLeader tukasz Kruck z siedziba w Nowe Dabie 306 podlega w czeéci 3
odrzuceniu na podstawie art. 226 pkt 10 prawo zamdéwien publicznych, poniewaz zawiera bledy w
obliczeniu ceny. Wykonawca zastosowat na zaoferowany przedmiot zaméwienia, ktéry jest wyrobem
medycznym bledna stawke od towardw i ustug VAT w wysokosci 23%, a nie 8%. Na podstawie art. 41
ust. 1 ustawy o podatku od towardw i ustug stawka podatku wynosi 22%, z zastrzezeniem wyjatkdw
przewidzianych w ustawie. Jednym z takich wyjatkéw jest art. 41 ust. 2, ktéry okreéla, ze dla towardw
i ustug, wymienionych w zalaczniku nr 3 do ustawy, stawka podatku wynosi 7%. Stosownie do art.
146aa ust. 1 pkt 2 ustawy stawka podatku od towardw i ustug, o ktérej mowa w art. 41 ust. 2, art. 120
ust. 2 i 3 oraz w tytule zatacznika nr 3 do ustawy, wynosi 8%. W pozycji 13 zatacznika nr 3 do ustawy,
wymienione zostaly, bez wzgledu na CN, wyroby medyczne, w rozumieniu ustawy o wyrobach
medycznych (Dz.U. z 2020 r. poz. 186 i 1493 oraz z 2021 r. poz. 255) dopuszczone do obrotu na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Zapis ten oznacza, ze 8% stawka podatku ma zastosowanie do
dostawy wyrobéw medycznych w rozumieniu ustawy o wyrobach medycznych dopuszczonych do
obrotu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Nie ma zatem zastosowania do wyrobéw medycznych
stawka opodatkowania w wysokosci 23%.

Torun, 2022-05-20

Dnia 20.05.2022 r. zamieszczono na stronie prowadzonego postepowania



