Ogłoszenie o wynikach postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w trybie
podstawowym poniżej 215 000 Euro na dostawę sprzętu jednorazowego użytku do drenażu.
W częściach nr 1,2,4 i 5 dokonano wyboru ofert następujących Wykonawców:

część nr 1

Skamex Sp. z o.o.

Ul. Częstochowska 38/52

93-121 Łódź

Część nr 2

Akme Pałejko Spółka jawna

Ul. Poloneza 89B

02-826 Warszawa

część nr 4

Akme Pałejko Spółka jawna

Ul. Poloneza 89B

02-826 Warszawa

Część nr 5

Beryl Med. Poland Sp. z o.o.

Ul. Łopuszańska 36, bud.14C

02-220 Warszawa
Uzasadnienie wyboru: oferty najkorzystniejsze w świetle przyjętych kryteriów oceny ofert.

Część nr 3 unieważniono  w/w postępowaniu na podstawie  art. 255 pkt  2 ustawy prawo zamówień publicznych, ponieważ wszystkie złożone w tej części oferty podlegały odrzuceniu.



Część  nr 6  unieważniono w  w/w postępowaniu na podstawie  art. 255 pkt 1 prawo zamówień publicznych, ponieważ w tej części nie wpłynęła żadna oferta.
Informacja o złożonych ofertach:

	Nr oferty
	Firma (nazwa) lub nazwisko oraz
adres Wykonawcy
	Nr oferty
	Firma (nazwa) lub nazwisko oraz
adres Wykonawcy

	1
	Zarys International Group Sp. z o.o. Sp. k.

Ul. Pod Borem 18

41-808 Zabrze – część nr 2
	4
	Akme Pałejko Spółka jawna

Ul. Poloneza 89B

02-826 Warszawa – część nr 2 i 4

	2
	Skamex Sp. z o.o.

Ul. Częstochowska 38/52

93-121 Łódź – część nr 1 i 3
	5
	Beryl Med. Poland Sp. z o.o.

Ul. Łopuszańska 36, bud.14C

02-220 Warszawa – część nr 5

	3
	Sumi Sp. z o.o. Sp. k.

Ul. Drobiarska 35

05-070 Sulejówek – część nr 3
	6
	Przedsiębiorstwo Handlowo-Usługowe 
ANMAR Sp. z o.o. Sp. K. 

ul. Strefowa 22 

43-100 Tychy – część nr 4


Streszczenie oceny i porównania ofert w części nr 1:

Oferta nr 2                                    

Cena – 95 pkt                                

Termin dostawy – 5 pkt              

Razem: 100 pkt 

 Streszczenie oceny i porównania ofert w części nr 2:

Oferta nr 4                                   

Cena – 95 pkt                                

Termin dostawy – 5 pkt              

Razem: 100 pkt    
Streszczenie oceny i porównania ofert w części nr 4:

Oferta nr 4                                   

Cena – 95 pkt                                

Termin dostawy – 5 pkt              

Razem: 100 pkt 
Streszczenie oceny i porównania ofert w części nr 5:
Oferta nr 5                                   

Cena – 95 pkt                                

Termin dostawy – 5 pkt              

Razem: 100 pkt       
Informacja o Wykonawcach wykluczonych/ofertach odrzuconych:

Oferta Firmy Zarys International Group Sp. z o.o. Sp. k., Ul. Pod Borem 18, 41-808 Zabrze podlega w postępowaniu na dostawę sprzętu jednorazowego użytku do drenażu w części nr 2 odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 c) ustawy Prawo Zamówień publicznych, ponieważ Wykonawca nie złożył w przewidzianym przez Zamawiającego terminie niżej wskazanego przedmiotowego środka dowodowego.
 Wykonawca został wezwany pismem z dnia 09.08.2022 r. do uzupełnienia do dnia 12 sierpnia 2022 roku do godziny 10.00 oświadczenia wymaganego w swz dla oferowanego asortymentu  o następującej treści: „oświadczam, że oferowane wyroby medyczne są zgodne z wymaganiami rozporządzenia nr 2017/745 z dnia 5 kwietnia, 2017 r. (jeśli dotyczy)”. Wykonawca do wskazanego wyżej terminu nie uzupełnił oświadczenia o takiej treści dla zaoferowanej w części nr 2 asortymentu. 
Oferta Firmy Sumi Sp. z o.o. Sp. k., Ul. Drobiarska 35 05-070 Sulejówek podlega w postępowaniu na dostawę sprzętu jednorazowego użytku do drenażu podlega w części nr 3  odrzuceniu na podstawie 226 ust. 1 pkt 2 c) ustawy Prawo Zamówień publicznych, ponieważ Wykonawca nie złożył w przewidzianym przez Zamawiającego terminie niżej wskazanego przedmiotowego środka dowodowego. 
Wykonawca został wezwany pismem z dnia 09.08.2022 r. do uzupełnienia do dnia 12 sierpnia 2022 roku do godziny 10.00 oświadczenia wymaganego w swz dla oferowanego asortymentu  o następującej treści: „oświadczam, że oferowane wyroby medyczne są zgodne z wymaganiami rozporządzenia nr 2017/745 z dnia 5 kwietnia, 2017 r. (jeśli dotyczy)”. Wykonawca do wskazanego wyżej terminu nie uzupełnił oświadczenia o takiej treści dla zaoferowanej w części nr 3 asortymentu.
Ponadto Oferta Sumi Sp. z o.o. Sp. k. złożona w tym postępowaniu  podlega w części nr 3  odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo Zamówień publicznych, ponieważ jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia. 
Zamawiający w pozycji nr 1A załącznika cenowego do części nr 3 wymagał końcówki do odsysania o dł.  max. 155 mm, dostarczona próbka ma końcówkę roboczą o  długości max. 100mm. W pozycji nr 1B załącznika cenowego do części nr 3 wymagano końcówki do odsysania o dł.  max. 155 mm, dostarczona próbka ma końcówkę roboczą o  długości max. 150mm. W pozycji nr 2A Zamawiający wymagał drenu o długości 350 cm, Wykonawca zaoferował dren o długości 349,5 cm( bez zakończeń drenu) lub 357,5 cm ( z zakończeniami drenu). W pozycji nr 2B wymagano końcówki o długości roboczej 155mm, dostarczona próbka ma długość roboczą końcówki max.100 mm. Dostarczona do tej pozycji próbka ma długość drenu 346,8 cm (bez zakończeń drenu) lub 354,2 cm (z zakończeniami drenu) podczas gdy w swz wymagano 350 cm.

Oferta Skamex Sp. z o.o., ul. Częstochowska 38/52 z Łodzi złożona w postępowaniu  na dostawę sprzętu jednorazowego użytku do drenażu podlega w części nr 2  odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo Zamówień publicznych, ponieważ jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia.  

Zamawiający wymagał, aby załączona do oferty próbka potwierdzała wymogi swz i  nadrukowany fabrycznie na opakowaniu nr katalogowy zgodny z zaoferowanym w formularzu cenowym. Natomiast w przypadku Wykonawcy sytuacja wygląda następująco:

- w pozycji nr 1A – zaoferowano numer 3304618* - katalog dla  tego asortymentu dostarczono z numerem 3304618, zaś dostarczona próbka ma numer 3304618*,

- w pozycji nr 1B – zaoferowano numer 3303818* - katalog dla tego asortymentu dostarczono z numerem 3303818, zaś dostarczona próbka ma numer 3303818*, 

- w pozycji nr 1C – zaoferowano numer 3303018* - katalog dla tego asortymentu dostarczono z numerem 3303018, zaś dostarczona próbka ma numer 3303018*,  

- w pozycji nr 2A – zaoferowano numer 3409118* - katalog dla tego asortymentu dostarczono z numerem 3409118, zaś dostarczona próbka ma numer 3409118*, 

- w pozycji nr 2B – zaoferowano numer 3406218 - katalog dla tego asortymentu dostarczono z numerem 3406218, zaś dostarczona próbka ma numer 3406218* ,

- w pozycji nr 2C – zaoferowano numer 3407618* - katalog dla tego asortymentu dostarczono z numerem 3407618, zaś dostarczona próbka ma numer 3407618*.  

Oferta Firmy  Przedsiębiorstwo Handlowo-Usługowe ANMAR Sp. z o.o. Sp. K. , ul. Strefowa 22, 43-100 Tychy podlega w postępowaniu na dostawę sprzętu jednorazowego użytku do drenażu w części nr 4 odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 c) ustawy Prawo Zamówień publicznych, ponieważ Wykonawca nie złożył w przewidzianym przez Zamawiającego terminie niżej wskazanego przedmiotowego środka dowodowego.
Wykonawca został wezwany pismem z dnia 09.08.2022 r. do uzupełnienia do dnia 12 sierpnia 2022 roku do godziny 10.00 oświadczenia wymaganego w swz dla oferowanego asortymentu  o następującej treści: „oświadczam, że oferowane wyroby medyczne są zgodne z wymaganiami rozporządzenia nr 2017/745 z dnia 5 kwietnia, 2017 r. (jeśli dotyczy)”. Wykonawca do wskazanego wyżej terminu nie uzupełnił oświadczenia o takiej treści dla zaoferowanej w części nr 4 asortymentu.

Dnia 09.09.2022 r. zamieszczono na stronie prowadzonego postepowania.
